Atli Har0arson

Rok Berkeleys gegn efahyggjul

L.

George Berkely setti helstu kenningar sinar fram i tveim ritum. Pau heita Principles of
Human Knowledge (Forsendur mannlegrar pekkingar) og Three Dialogues Between Hylas
and Philonous (Prjar samraedur milli Hylasar og Philonousar).2

Hann @tladi badum pessum ritum ad pjona peim tilgangi ad hrekja gudleysi og efahyggju.
bessi tilgangur er 1jos ba0i af upphafi forméalans ad Principles og af forméalanum ad Three

Dialogues:

Ef paer forsendur sem ég set fram hér 6dlast vidurkenningu verda afleidingarnar augljoslega
baer ad gudleysi og efahyggju verdur med 6llu Gtrymt, ...

Hér @tla ég ad utskyra hvers konar efahyggja pad er sem Berkeley bardist vid og hvada
rokum hann tefldi fram gegn henni. Eg stydst fyrst og fremst vid framsetningu hans i
Principles enda er hun mun itarlegri en Three Dialogues. Pad helsta sem €g mun leida i ljos
er a0 kenningar Berkeleys um mal og merkingu gegna mikilvaegara hlutverki i heimspeki
hans en yfirleitt er alitid.

*

St efahyggja sem Berkeley reyndi ad hrekja er einhvers konar efahyggja um tilveru eda
e0li efnishluta eda pess sem hann nefndi stundum "ytri hluti" ("external substances" eda
"outward objects"), pvi 6fugt vid skynjanir, hugsanir og tilfinningar kvadu peir vera utan vid
hug pess sem sér pa eda preifar a peim.

Eg geri greinarmun 4 prem gerdum efahyggju um ytri hluti. Um allar pessar tegundir var
toluvert rett og ritad 1 byrjun 18. aldar pegar Berkeley var ad leggja grunn ad heimspeki
sinni.

Fyrstu tegundina kalla ég rotteeka efahyggju. Hun byrjar 4 ad véfengja allar mannlegar
salargafur og neitar ad taka vitnisburd peirra truanlegan fyrr en synt hefur verid fram &
areidanleik peirra. Rottek efahyggja verdur med engu moti hrakin. Byrji menn 4 ad gera rad
fyrir ad salargafum sinum sé ekki treystandi fyrr en synt hefur verid fram 4 ad paer séu trausts
verdar pa komast peir hvergi, pvi peir verda ad reida sig 4 einhverjar salargafur til ad syna

fram 4 areidanleika peirra.



Atli Hardarson - Rok Berkeleys gegn efahyggju

Efahyggja af pessari gerd er stundum kennd vid Descartes. Pott hann héldi ekki fram
svona ofgafullri efahyggju gefur hann lesendum sinum tilefni til ad velta henni fyrir sér og
redir um afbrigdi hennar sem er rottek efahyggja um skilningarvitin. Samkvamt pessu
atbrigdi er skilningarvitunum ekki treystandi fyrr en synt hefur verid fram a areidanleika
peirra. Par sem skilningarvitin eru st gafa sem flestir @tla ad veiti pekkingu & ytri hlutum er
petta ein tegund efahyggju um ytri hluti. Eina leidin til ad hrekja pessa tegund efahyggju er
ad treysta & einhverja adra salargafu, til demis skynsemina, til ad syna fram & areidanleika
skilningarvitanna.

Adra tegund efahyggju ma kalla afleidda efahyggju. Hun verdur til ef menn byrja 4 ad
treysta salargafum sinum en komast ad pvi ad vitnisburdur peirra sjalfra synir ad paer séu
litils trausts verdar. Svona efahyggja um skynsemina kaemi upp ef eitthvad sem menn hafa
talid augljos roksannindi leiddi til motsagna. Ef Detta gerdist pa geaefi vitnisburdur
skynseminnar tilefni til ad vantreysta henni.

bad ma orda muninn a roéttekri og afleiddri efahyggju pannig ad su fyrrefnda kvedi
engum gafum treystandi nema haegt sé ad faera sonnur a areidanleika peirra en st sidarnefnda
segi ad salargafur manna skuli teljast saklausar nema sérstakar astaedur séu til ad gruna peer
um graesku.

A 18. 61d toldu margir heimspekingar sig hafa god rok til ad alita veruleikann falinn bak
vid hulu skynjunarinnar (veil of perception) pannig ad skynfaerin getu aldrei synt hvernig
hann er i raun og veru. Pessi kenning gaf peim tilefni til afleiddrar efahyggju um tilveru og
edli ytri hluta.

Rottekri efahyggju og afleiddri efahyggju er badum @®tlad ad syna ad sumt af pvi sem
menn telja sig vita geti peir ekki vitad. [ vidbot vid pessar tvaer tegundir méa nefna pa pridju.
Henni er ekki @tlad ad syna ad ménnum sé 6mogulegt ad vita pad sem beir telja sig vita,
heldur ad sumt af pvi sem peir vildu gjarna vita geti peir aldrei komist ad. Efahyggja af pessu
tagi @tti kannski fremur ad kallast "svartsyni".

Ef peim fraega alfredibokarhdfundi Pierre Bayle er treystandi ma fullyrda ad pessi gerd
efahyggju hafi att verulegu fylgi ad fagna undir lok 17. aldar. Hann segir i Alfredibok sinni,
sem kom 1t arid 1697, prettan arum a undan Principles Berkeleys:

Pad ma einu gilda pott sagt sé ad mannshugurinn sé of takmarkadur til ad geta komist ad
nokkrum sannindum um gang nattarunnar og 60last pekkingu 4 peim orsékum sem valda hita,
kulda, sjavarfollum og pvi um liku. Pad dugar okkur ad leita eftir sennilegum tilgatum og
safna stadreyndum. Eg er pess fullviss ad ner allir godir visindamenn 4 pessari 61d hafa verid
sannfzerdir um ad ogerlegt sé ad kafa ofan i djup natturunnar og ad gangverk hennar sé engum
kunnugt nema peim sem stjornar pvi og setti pad saman. Pessir spekingar eru pvi allir
akademikerar og pyrronistar hvad petta vardar.3
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II.
Nu pegar buid er ad kynna pessar prjar tegundir efahyggju er mal til komid ad utskyra
hvers konar efahyggja pad var sem Berkeley reyndi ad hrekja. I fyrstu grein formalans ad

Principles segir hann:

Jafnskjott og vid vikjum af vegi skynjunarinnar og edlishvatanna og tokum agd eltast vid a0ri
forsendur -ad ihuga og beita skynseminni til a0 komast ad nattaru hlutanna, pa spretta fram i
huganum otal efasemdir um pa hluti sem okkur virtist 4dur ad vid skildum til fulls. Fordéomar
og rangferslur koma hvarvetna i 1jos og pegar vid reynum ad beita skynseminni til ad leidrétta
bar pa erum vid fyrr en varir flekt i 6samkvaemni, erfidleika og moétsagnir sem aukast og
vaxa okkur pvi meir yfir hfud pvi betur sem vid thugum malin; par til vid & endanum héfum
pvelst um a villigétum en erum samt engu nar um réttu leidina, eda pad sem verra er, sest
nidur i vonlausri efahyggju.

Hér er Berkeley greinilega ad lysa afleiddri efahyggju, pad er ad segja efahyggju sem
verdur til pegar vid "tokum ... a0 ihuga og beita skynseminni til ad komast ad natturu
hlutanna" og uppgoétvum par med "fordoma og rangferslur" sem vid getum ekki leidrétt an
pess ad flekjast 1 "6samkvemni, erfidleika og motsagnir". En Berkeley fellst ekki 4 pa
nidurstodu ad beiting salargafna okkar hljoti 6hjakveemilega ad leida til nidurstodu sem synir
ad peim sé ekki treystandi. { 3. grein formalans ad Principles heldur hann pvi fram ad pad sé
vegna misbeitingar a salargafunum sem vid komumst ad peirri nidurstédu ad peim sé ekki

treystandi. Hann segir:

En vera ma ad vid0 h6éldum um of fram hlut okkar sjalfra pegar vid kennum géfum okkar um
en ekki pvi hvernig vid misnotum paer. /.../ Eg hallast a0 pvi ad langflestir, ef ekki allir, peir
erfidleikar sem heimspekingar hafa skemmt sér vid til pessa og stadid hafa i vegi
pekkingarinnar séu algerlega okkar eigin sok. Vid pyrlum fyrst upp ryki og kvortum svo yfir
lélegu skyggni.

A0 Berkeley skuli byrja forméalann ad hofudriti sinu & ad lysa afleiddri efahyggju bendir
til ad pad hafi verid pessi tegund efahyggju sem hann beindi spjotum sinum ad. Pad er og
liklegt ad efahyggjan sem Berkeley glimdi vid hafi verid af pvi tagi sem ég gat um hér 4dan
og byggir 4 kenningu um hulu skynjunarinnar. 86. grein Principles gefur medal annars tilefni

til a0 etla ad svo sé:

AQ gera rad fyrir tvofaldri tilvist, einni skiljanlegri og i huganum, annarri raunverulegri og
utan hugans ... er rot efahyggjunnar; pvi medan menn halda ad raunverulegir hlutir buai utan
hugans, og ad Dekkingin sé¢ adeins raunveruleg ad pvi marki sem hun samsvarar
raunverulegum hlutum, pa geta peir ekki verid vissir um ad peir hafi yfirleitt neina
raunverulega pekkingu.

bott pessar tilvitnanir gefi tilefni til ad atla ad Berkeley hafi fyrst og fremst haft dhuga 4
a0 hrekja pa tegund afleiddrar efahyggju sem leidir af kenningunni um hulu skynjunarinnar,
pa gefa par ekki tilefni til ad ttiloka ad hann hafi lika haft dhuga 4 peim tveim 6drum
tegundum efahyggju um ytri hluti sem ég hef gert grein fyrir.
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Eg tel vist ad Berkeley hafi ekki tekid rotteeka efahyggju alvarlega en hafi hins vegar haft
téluverdan ahuga a efahyggju af pridju tegundinni sem ég kenndi vid svartsyni. Ekki reyndi
hann p6 ad hrekja pessa tegund efahyggju heldur 1ét hann duga ad syna fram a ad af
hughyggjunni, sem var hans hofudkenning, leiddi ad tilefni svona svartsyni varu émerkileg
og skiptu engu mali. Umfjollun hans um petta efni er ad finna i greinum 101 til 110 i

Principles.

1.

St kenning ad veruleikinn sé falinn 4 bak vid hulu skynjunarinnar hefur verid rokstudd a
a0 minnsta kosti tvo vegu, annars vegar med skynvillurokunum (the argument from illusion)
og hins vegar me0 tilvisun til visindalegra kenninga um skynjun.

Hér xtla ég ekki ad fjalla neitt um skynvillurokin. Pau gegna mun minna hlutverki i
heimspeki Berkeleys en visindalegu rokin. Litum & eftirfarandi kafla ar fyrsta hluta Three

Dialogues par sem Hylas, malsvari peirra kenninga sem Berkeley vildi hrekja, hefur ordid:

... 8¢ gert 140 fyrir ad ytri hlutir hafi liti hvernig getum vid pa skynjad pessa liti? Engir ytri
hlutir hafa nein 4hrif 4 hugann nema peir verki fyrst 4 skynfaerin. Hin eina verkun efnishluta
er hreyfing og hreyfing flyst ekki frd einum hlut til annars nema fyrir arekstur. Hlutur i
fjarlegd getur pvi ekki haft nein ahrif 4 augad og par meo ekki gert sjalfan sig eda eiginleika
sina synilega salinni. Af bessu leidir augljoslega ad pad er einhver hlutur sem snertir augad
sem hefur ahrif & pad og veldur pvi ad vid skynjum liti og pessi hlutur er 1josid.

Hér lysir Hylas hluta af peirri heimsmynd sem moétud var i visindabyltingunni & 17. 6ld.
Vid skulum draga pennan hluta myndarinnar i dalitid meiri smaatridum:

bad eru einhverjir hlutir fyrir augum mér. beir senda fra sér 1j6s sem lendir 1 augunum og
kemur einhverjum efnaferlum af stad par. Efnaferlin hafa ahrif eftir taugakerfinu inn i heila
og endanleg afleiding pessarar orsakakedju er skynjun. Pad eina sem ég hef adgang ad er
endahlekkur kedjunnar. Adrir hlutar hennar komast aldrei inn i huga minn. Pbad er sama hve
lengi ég leita hlutanna sjalfra, ég finn aldrei neitt nema ahrif peirra 4 mig sem eru endahlekkir
i svona orsakakedjum. Hlutirnir sjalfir eru faldir 4 bak vid hulu skynjunarinnar.

Sé pessi hluti af heimsmynd visindanna rétt dreginn pa verdur ad fallast 4 ad sjon, heyrn
og 6nnur skynfaeri geti aldrei veitt adgang ad 6drum veruleika en salarlifsfyrirbaerum. 1 peirri
tra ad skynfzerin veiti ménnum beinan adgang ad umheiminum hafa visindamenn pa matad
heimsmynd sem synir ad gegnum pau hafa menn engan adgang ad ytri veruleika.

betta er hid almenna form kenningarinnar um hulu skynjunarinnar. En Berkeley rédist

ekki adeins &4 hid almenna form hennar heldur og 4 afmarkadra afbrigdi, sem er kenning
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Johns Locke. Hun kvedur ekki hid einasta & um ad hlutirnir séu faldir sjonum okkar heldur
fullyrdir lika heilmikid um hvernig peir eru i raun og veru. Samkveaemt kenningu Locke hafa
hlutirnir sem faldir eru 4 bak vid hulu skynjunarinnar ymsa eiginleika sem likjast skynjunum
svo sem umfang, 16gun, aferd og hreyfingu. Adra eiginleika eins og liti, hlj6d, bragd og lykt
kvadu peir hins vegar ekki hafa. Skynjanir manna & litum, hlj6dum, bragdi og lykt eru ad
aliti Lockes afleiding af pvi hvernig umfang, 16gun, aferd og hreyfing efnisagnanna verkar a

skynfzri peirra og taugar.4

IV.

Nu etti a0 vera ljost hvernig heimsmynd visindanna leiddi til kenningar um hulu
skynjunarinnar og gaf ménnum tilefni til afleiddrar efahyggju um ytri hluti.

Berkeley taldi pessa heimsmynd ranga en tungumalid villti um fyrir ménnum svo peim
virtist hun rétt. 1 formalanum ad Principles Gtskyrir hann hvernig menn lata blekkjast af
tungumalinu med pvi ad halda ad merkingarlausar setningar hafi merkingu.

Samkvaemt kenningu hans er asteda pess ad menn alita merkingarlausar setningar hafa
eitthvad ad segja su ad peir lita ekki & hugmyndirnar, sem gefa ordunum innihald, heldur
adeins a ordin sjalf. Hann hélt po ekki, eins og Locke virdist hafa gert, ad ord verdi tid ad
tengjast einhverjum hugmyndum til ad hafa merkingu, heldur ad ord geti ekki visad til neins

veruleika nema mdgulegt sé ad tengja pau hugmyndum eda skynjunum.

Enginn neitar pvi ad hugsandi menn nota oft ord 4n pess pau veki upp neinar hugmyndir hja
folki. Smé umhugsun synir ad ekki er naudsynlegt (jafnvel ekki i hinum nakvemustu
roksemdaferslum) ad merkingarbaer ord sem standa fyrir hugmyndir veki pessar hugmyndir
upp i huganum i hvert skipti sem pau eru notud. Pegar menn lesa og redast vid eru ord oftast
notud likt og stafir i algebru. En pott hver stafur eigi vid einhverja akvedna sterd pa er hagt
a0 reikna rétt an pess ad leida hugann ad pvi i hverju skrefi hvada akvednu sterd hver stafur a
vid.

(Principles 19. grein i formala)

Berkeley virdist hafa haldid ad pad sé ad 6llum jafnadi i lagi ad nota ord an pess ad tengja
pau neinum hugmyndum sé pess adeins geett ad haegt s¢ ad tengja pau hugmyndum. Vid
blekkjumst hins vegar af malinu ef vid notum ord sem ekki er haegt ad tengja neinni hugmynd
og pad er haett vid svona blekkingum pegar talad er lengi og mikid an pess ad tengja ordin vid
hugmyndir.

[ formalanum ad Principles hefur Berkeley atlogu sina gegn efahyggju 4 pvi ad setja fram
kenningu um mal og merkingu. 1 upphafsgreinum Principles notar hann malspekikenninguna

ur formalanum svo til ad syna ad orsakakenningin um skynjun, og par med kenningin um
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hulu skynjunarinnar, sé merkingarlaus. Pessu nast ferir hann rék ad pvi ad hughyggja sé
eina merkingarbara kenningin um ytri hluti og htin gefi ekki tilefni til efahyggju af pvi tagi

sem hér um redir.

V.

Berkeley setti kenningu sina um mal og merkingu ekki beinlinis fram sem
malspekikenningu, heldur sem kenningu um hugmyndir (ideas). En hann beitti henni sem
malspekikenningu pegar hann notadi hana til ad dema ymislegt pad sem heimspekingar
hofou haldid fram merkingarlaust. Pad ma orda malspekina sem hann byggir pessa doma

sina 4 einhvern veginn svona:

Lysandi setning er pvi adeins merkingarbeer ad haegt sé ad gera sér hugmynd um hvernig pad

veeri ad skynja eda hafa reynslu af pvi sem henni er cetlad ad lysa.

[ formalanum ad Principles fjallar Berkeley um sértakar hugmyndir (abstract ideas) og
segir ad slikar hugmyndir séu engar til. Med pvi ad hafna tilveru sértekra hugmynda neitar
hann pvi ad pad hafi merkingu ad tala um hluti sem hafa lit en engan akvedinn lit, 16gun en
enga akvedna logun, rimmal en hvorki 16gun né lit og svo framvegis. Pau demi sem
Berkeley nefnir benda 6ll til pess ad hann byggi doma sina a pvi ad tal um svona sérteka
hluti hafi ekki merkingu vegna pess ad pad sé¢ ekki haegt ad gera sér i hugarlund hvernig veeri
a0 skynja pa.

bessa talkun 4 rokum Berkeleys gegn sértekum hugmyndum ma stydja med fjolmoérgum

tilvitnunum 1 rit hans, til deemis pessari:

Eg get ad visu hlutad sundur i huganum, eda gert mér adgreindar hugmyndir um hluti sem ég
hef kannski aldrei skynjad hvern i sinu lagi. Pannig get ég imyndad mér utlimalausan buk af
manni og hugsad um roésarilm an pess ad hugsa um rosina sjalfa. Ad pessu marki get ég
sértekid ef pad ma med réttu kallast sértekning ad hugsa sér adgreinda pa hluti sem geetu
mogulega verid til eda verid skynjadir sem adgreindir. En imyndunarafl mitt eda hafni til ad
gera mér hugmyndir neer ekki at fyrir mork mogulegrar tilveru eda skynjunar.

(Principles 5. grein)

Hér heldur Berkeley pvi fram ad ef hagt er ad gera sér hugmynd um eitthvad pa sé
mogulegt ad skynja pad. Par sem hann taldi setningar pvi adeins merkingarberar ad menn
geti gert sér hugmyndir af pvi sem pear eru um, pa felur petta i sér ad setning sé pvi adeins

merkingarber ad mogulegt s¢ ad skynja pad sem hiin er um.
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Sem demi um hvernig Berkeley beitir pessari kenningu ma taka utskyringu hans & pvi

med hvada hatti tal um tomarim getur haft merkingu.

Ef ég geri rad fyrir ad allur heimurinn, ad minum eigin likama fratdldum, hafi verio purrkadur
ut pa get ég samt sagt ad enn sé eftir tomt ram. En med pessu veri ekkert meint annad en pad
a0 ég geri mér i hugarlund pann mdguleika ad atlimir minir geti hreyfst i allar attir an nokkurs
vionams. En ef likami minn veeri einnig purrkadur ut pa gaeti ekki verid nein hreyfing og par
af leidandi ekkert ram.

(Principles 116. grein)

bad er greinilegt ad Berkeley aleit ad tal um algert tom veri merkingarlaust pvi par sem
ekkert er par er enginn til ad skynja tomid. Til a0 gefa tali um témarium merkingu parf ad
hugsa sér hvernig veeri ad skynja pad og par med ad einhver skynjandi vera sé 4 ferd um pad.

Nu hef ég gert grein fyrir peirri merkingarfraedi sem Berkeley beitti gegn efahyggjunni.
Rok hans gegn kenningunni um hulu skynjunarinnar eru i adalatridum pau ad pad sé
merkingarlaust ad tala um ad eitthvad sé handan pessarar hulu pvi tal um hluti sem eru
oskynjanlegir, eins og hlutirnir handan vid hulu skynjunarinnar hljota ad vera, getur ekki haft
neina merkingu.

bessi rok eru ekki bara adalrok Berkeleys gegn efahyggju heldur eru pau lika adalrok
hans fyrir hughyggju. Af peirri nidurstoou ad pad sé merkingarlaust ad tala um hluti sem
orsaka skynjanir en eru sjalfir 6skynjanlegir leidir ad ekki er um adra hluti ad reda en
skynjanlega. S¢ fallist & pa forsendu, sem var vidtekin medal heimspekinga 4 18. 6ld, ad
skynferin veiti monnum adeins adgang ad salarlifsfyrirbeerum eda hlutum sem bua i
huganum pa er ekki um annad a0 reda en ad fallast a4 hughyggju.

Eftir ad hafa sett fram pessi adalrok sin gegn efahyggju um ytri hluti svarar Berkeley
peim andmelum ad menn geti gefid tali um 6skynjanlega hluti merkingu med pvi ad gera rad
fyrir ad peir likist skynjanlegum fyrirbeerum. Um petta segir hann:

En pu segir ad pott hugmyndirnar sjalfar séu ekki til utan hugans pa geti verid til hlutir sem
likjast peim og per eru eftirmyndir af og ad pessir hlutir séu utan hugans i hugsunarlausu efni.
Eg svara pvi ad hugmynd getur ekki likst neinu nema annarri hugmynd, litur eda 16gun getur
ekki likst neinu nema lit eda 16gun. Ef vid litum i hugskot okkar sjaum vid ad pad er
omogulegt ad neitt geti likst nema tvaer hugmyndir.

(Principles 8. grein)

Pad er hacgt ad tulka pennan kafla 4 nokkra vegu en edlilegasta tilkunin er su ad Berkeley
telji tal um ad skynjanir likist 6skynjanlegum hlutum vera merkingarlaust pvi samkvemt
merkingarfredi hans hlytur tal um ad tveir hlutir séu likir ad vera merkingalaust ef ekki er
mogulegt ad bera pa saman eda skynja likindi peirra.

Med pessari klausu (p.e. grein 8 i Principles) lykur adalrokum Berkeleys gegn hinu

almenna formi kenningarinnar um hulu skynjunarinnar og i nestu greinum tekur hann fyrir
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pad afmarkada afbrigdi hennar sem €g eignadi Locke hér ad framan. Helstu rok Berkeleys
gegn pessu afbrigdi kenningarinnar eru ad ekki sé haegt ad hugsa sér neitt sem hefur adeins pa

eiginleika sem Locke taldi bta i hlutunum sjalfum. Hann segir:

En latum n® hvern sem er thuga og reyna hvort hann geti med nokkurri sértekningu gert sér i
hugarlund ad til sé hlutur med rimtak og hreyfingu en enga adra skynjanlega eiginleika.
(Principles 10. grein)

Med pessu & Berkeley vid ad enginn geti hugsad sér hvernig pad veri ad skynja hlut sem
ekki hefur neina adra eiginleika en rimtak og hreyfingu og pvi sé lysing a slikum hlut
merkingarlaus. Pessi rok eru adeins tilbrigdi vid almennu rokin sem ég sagdi fra hér ad
framan.

[ naestu greinum heldur Berkeley afram ad andmala Locke og ferir rok gegn kenningu
hans um adgreiningu frumlegra (primary) og afleiddra (secondary) eiginleika. Hann lykur
peim rokum med athugasemd um ad fyrstu rokin gegn kenningunni um hulu skynjunarinnar
séu adalrokin og pau sem & eftir koma og beinast gegn hinu afmarkada afbrigdi Locke vegi
ekki eins pungt. Pessa athugasemd er ad finna i 15. grein Principles:

... latum nt hvern sem er lita 4 pessi rok sem talin eru sanna svo ekki verdi um villst ad litir og
bragd séu hvergi til nema i huganum og hann mun sja ad pau sanna pad sama um ramtak,
16gun og hreyfingu. P06 verdur ad jata ad pessi rok sanna ekki ad ytri hlutir hafi hvorki ramtak
né lit heldur adeins ad vid getum ekki 6dlast vitneskju um pad gegnum skynferin hvert sé hid
sanna rumtak og hinn rétti litur nokkurs ytri hlutar. En rokin sem a undan foru [undirstrikun
AH] syna ljéslega ad pad er omogulegt ad litur, ramtak eda nokkur annar skynjanlegur
eiginleiki sé til 1 hugsunarlausu efni utan hugans eda ad yfirleitt séu til nokkrir ytri hlutir.

Eg tel ljost ad "rokin sem 4 undan foru" og Berkeley visar hér til séu rokin i 1. til 8. grein,
pad er ad segja rokin gegn pvi ad tal um hluti handan vid hulu skynjunarinnar geti haft
merkingu. Samkvemt pessu eru pad ekki rokin gegn afbrigdi Lockes 1 greinum 9 til 14 sem
Berkeley telur kenningu sina standa og falla med heldur almennu rokin 1 greinum 1 til 8 og
malspekikenningin i formalanum.

Eftir 15. grein setur Berkeley fram tvenn rok til vidbotar gegn tilvist efnishluta, eda
veruleika handan vid hulu skynjunarinnar. Pau eru i greinum 18 og 19. Hin fyrri ordar hann

Svona:

En hvada astedur gefa skynjanir okkar til ad 4lita ad til séu efnishlutir utan hugans par sem
jafnvel helstu talsmenn efnisins reyna ekki ad halda pvi fram ad pad séu nein naudsynleg
tengsl milli pessara hluta og skynjana okkar? Allir vidurkenna ... ad pad sé vel mogulegt ad
vid hofum allar hugmyndir okkar 4n pess ad nokkrir hlutir séu til utan hugans sem likjast
pessum hugmyndum.

bessum rokum er audvitad ekki @tlad ad sanna ad ytri hlutir geti ekki verid til heldur
adeins ad syna ad ekki sé nein asteda til ad @tla ad peir séu til. Seinni rokin, sem eru i 19.

grein, pjona pessum sama tilgangi. Han er svona:



Atli Hardarson - Rok Berkeleys gegn efahyggju

Ef pad vaeri mogulegt ad efnishlutir attu sér tilvist utan hugans, pa veeri samt neesta vafasamt
a0 atla peim tilvist pvi par med veri gert rad fyrir pvi, ad tilefnislausu, ad Gud hafi skapad
otal hluti sem eru algerlega gagnslausir og pjona engum tilgangi.

Med pessum ordum lykur rokum Berkeleys gegn efahyggju. 1 greinum 20 til 24 gerir
hann 1 stuttu mali grein fyrir pvi sem hann telur sig hafa sannad og i nidurlagi 24. greinar

setur hann fram meginnidurstodu sina:

bad er pvi petta sem €g endurtek og legg adalaherslu 4; tal um 6hada tilvist annarra hluta en
hugans er merkingarlaust eda motsagnakennt.

S¢ pessi nidurstada rétt pa eru engir "ytri hlutir" til og litid ptdur i efahyggjukenningum
sem kveda a4 um ad ekkert s¢ haegt ad vita um tilveru peirra og edli.

[ grein 25 byrjar Berkeley svo ad hrekja gudleysi en annad adalmarkmid hans var ad
utryma pvi.

Eg hef ni gert grein fyrir rokum Berkeleys gegn efahyggju og synt fram 4 ad sa
grundvollur sem pau hvila & er kenningin um mal og merkingu sem hann setti fram i
formalanum ad Principles. Pessi rok eru merkileg i heimspekisdgunni vegna pess ad med
peim proar Berkeley hertaekni sem hefur notid téluverdra vinselda sidan. bessi hertakni felst
i ad setja saman malspeki sem nota ma til ad syna fram 4 ad skodanir eda kenningar

andstedingsins séu merkingarlausar.

AFTANMALSGREINAR

1. bessi grein er unnin upp ur fyrirlestri sem fluttur var hja Félagi ahugamanna um heimspeki fyrir um
pad bil aratug.

2. bessi rit eru hédan i fra nefnd Principles og Three Dialogues. Allar tilvitnanir i pau hef ég pytt eftir

textanum i utgafu A. A. Luce og T. E. Jessop: The Works of George Berkeley Bishop of Cloyne,
Thomas Nelson and Sons Ltd., 1949.

3. Nedanmalsgrein B i kaflanum um Pyrrén i Dictionnaire historique et critique eftir Pierre Bayle.

4. Sja John Locke: Essay Concerning Human Understanding 11:8.



